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Abstract 

Field and Aims: Recent developments in legal criminology have necessitated a 
serious reconsideration of the traditional aims of punishment. Classical 
perspectives predominantly grounded in retributivism and retribution-oriented 
approaches have gradually given way to perspectives emphasizing offender 
rehabilitation and reform, victim satisfaction, and the realization of restorative 
justice. The present article seeks to re-examine the aims of punishment in light of 
the teachings of legal criminology and attempts, through a review of retributivist 
and utilitarian approaches, to propose an appropriate path toward fostering a more 
humane and effective system of criminal justice. 
Method: This research was conducted using a descriptive-analytical method. 
Findings and Conclusions: The findings indicate that punishments can only serve 
as an effective tool in criminal policy when, on the one hand, they respect the 
offender’s human dignity and enable his or her personality reconstruction, and, on 
the other hand, they repair the psychological and social harm suffered by victims, 
thereby restoring a sense of justice and security within society. Accordingly, 
paying due attention to the theoretical foundations of legal criminology—
particularly in the form of concepts such as individualized sentencing, restorative 
justice, and treatment-oriented interventions—is an indispensable necessity in 
contemporary lawmaking and the administration of criminal justice. 
Keyword: Punishment, Legal Criminology, Rehabilitation and Reform, Victim 
Satisfaction, Restorative Justice, Retributivism, Utilitarianism. 
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 ی حقوق   ی شناس های جرم یدگاه به د  ی ها با نگاه اهداف مجازات   ی بازپژوه 

 1یمحمد جواد فتح
 

 چکیده
هددا را مجازات یدر اهددداف سددنت یجد یبازنگر ی،حقوق یشناسدر جرم  ینتحولات نو :  زمینه و هدف

 یها مبتندد محور بودن مجازاتو انتقام  یکه عمدتاً بر سزاده  یککلاس  هاییدگاهساخته است. د  یضرور
خددا ر   یمجددرم، ت دد ّ  یاند که بر اصلاح و بددازپرورداده  یکردهاییخود را به رو  یجا  یجتدربودند، به

ها در پرتو اهداف مجازات یدارند. مقاله حاضر، درصدد بازپژوه  یدتأک   یمیو تحقق عدالت ترم  یدهدبزه
 گرایاندده،یدهو فا  یانهسددزاگرا  یکردهددایرو  یتا با بررس  کوشدیاست و م  یحقوق  یشناسجرم  یهاآموزه

 .یدتر ارائه نماو اثربخش تریانسان  ی ریعدالت ک   یت تقو  یبرا  یمناسب  یرمس

 انجام شده است. یلیتحل -ی یپژوهش با روش توص ینا: روش
 یاست در س  یبه ابزار مؤثر  توانندیم  یها، زمانکه مجازات  دهدیمقاله ن ان م  های: یافتهها و نتایجیافته
او را   یتیشخصدد   یمجددرم، امکددان بازسدداز  یبا احترام به کرامت انسددان  ییشوند که از سو   یلتبد  ییجنا

احسدداع عدددالت و  یدددگان،دبزه یو اجتمدداع یرواندد  هاییب با جبران آس یگرد یفراهم آورند و از سو 
در قالددب  یژهوبه ی،حقوق یشناسجرم ینظر یاساع، توجه به مبان  ینکنند. بر ا  یارا در جامعه اح  امنیت 
در   یرناپدد اجتناب  یمحور، ضددرورتو مددداخلات درمددان  یمیمجازات، عدالت ترم  یدچون ت ر  یمیم اه

 .رودیمعاصر به شمار م ی ریعدالت ک   یو اجرا  یگ ارروند قانون
 یمددی،عدددالت ترم  یده،دبزه  خا ریت    ی،اصلاح و بازپرور  ی،حقوق  یشناسمجازات، جرم  :هاواژهکلید

 .گرایییدهفا ی،سزاده
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 .101-122(، 7)3،  شناسی کاربردیی جرمهاپژوهش
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 مقدمه
به که  است  جرم  مقابل  در  جامعه  رسمی  واکنش  دادگاه   مجازات  حکم  و  قانون  موجب 

دارائی مجرم  دارتیصلاح یا  مال  یا  آزادی  یا  یا حیثیت  و جان  به جسم  را  آزاری  و  ، م قت 
مجازات اولًا، نوعی واکنش رسمی است؛ ل ا از اقدامات خودسرانه و   رونیا  از کند.  تحمیل می

ثانیاً است؛  متمایز  نیست  قانونی  مقررات  تابع  که  قانون  به  ،برخوردهایی  اصل   موجب  تابع  و 
از    ک یچی هشود و ل ا با حکم دادگاه صالح تعیین می ،هاست؛ ثالثاًجرائم و مجازات بودن یقانون 

قوای عمومی مجاز نیستند مجازاتی را با امر یا فرمان یا حکم اداری اجرا کنند و همچنین حکم 
می صادر  وقتی  قضایی  مقامات  را  مجازات  مستوجب به  و  جرم  مرتکب  را  متهمی  که  کنند 

می اجرا  هنگامی  نیز  مجازات  و  بدانند  باشد  مجازات  شده  قطعی  محکومیت  حکم  که  شود 
(؛ رابعاً، توأم با رنج و م قتی است که بر جسم و جان و یا سایر منافع 80:  1399،  2ج  ،  گارو)

می وارد  مجرم  و شخص  معنوی  جهات  نقص  و  وی  حقوق  تضییع  و  کسر  موجب  و  شود 
 (. 77: 1399، 2ج ، گاروگردد )حیثیت و شرف او می

به همواره  کی ری  عدالت  پدیده جرم  نظام  به  انسانی  و  منص انه  مؤثر،  پاسخی  یافتن  دنبال 
پردازان حقوق کی ری  ها همواره در مرکز توجه نظریهبوده است. در این مسیر، اهداف مجازات

شناسان قرار داشته و  ی قرون متمادی، دستخوش تحولات م هومی، فلس ی و کاربردی و جرم
نظریهشده تا  سزادهی  و  بازدارندگی  انتقام،  بر  مبتنی  کلاسیک  رویکردهای  از  نوین اند.  های 

بزه خسارت  جبران  بازپروری،  و  اصلاح  تکامل  همچون  از  ن ان  ترمیمی،  عدالت  و  دیده 
 ها نسبت به چرایی و چگونگی مجازات دارد.دیدگاه

شناسی  حقوق کی ری و جرم  پیوند ای که در  رشتهعنوان دان ی میان  شناسی حقوقی بهجرم
دارد،   افقبه  قرار  مجازات،  کارکردهای  تازهبررسی  است. های  گ وده  جنایی  سیاست  در  ای 

به بزهسازی مجازاتهای این دانش بر ضرورت انسانیآموزه  دیده، تقویت م ارکتها، توجه 
 ورزد.اجتماعی و بازگ ت مؤثر بزهکار به جامعه تأکید می

بازپژوهی اهداف مجازات بنیادین  ها نهدر این چارچوب،  بلکه گامی  تنها ضرورتی نظری، 
رود.  در جهت بازنگری در عملکرد نظام کی ری و دستیابی به عدالت مؤثر و پایدار به شمار می

شناسی حقوقی، به واکاوی اهداف سنتی و نوین مجازات  های جرممقاله حاضر با تکیه بر آموزه
با بازاندی ی در فلس ه کی ری، مسیرهای بهینه تری برای تحقق پرداخته و در پی آن است که 

 عدالت کی ری معرفی نماید.
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 های مجازات. ویژگی1
هایی دهندۀ آن، مجازات دارای اوصاف و ویژگیبا توجه به تعریف مجازات و اجزای ت کیل

سازد. ی( متمایز میانضبا  ی حقوقی، کی ری و انتظامی )ضمانت اجراها است که آن را از دیگر  
 توان از سه منظر مورد بررسی قرار داد:ها را میاین خصوصیات و ویژگی

 

 . از منظر مبنا1-1
اند؛ اما اقدامات تأمینی و تربیتی هستند که در گ شته ارتکاب یافته ها ناظر بر رفتارهاییمجازات

(، 411: 1398کلب و لوترمی،  ناظر بر رفتارهایی هستند که ممکن است در آینده ارتکاب یابند )
در گ شته جرمی را مرتکب شده   ،شود که اولًابنابراین مجازات صرفاً بر شخصی تحمیل می

مجازات   اعمال  و  تعیین  امکان  نباشد،  میان  در  مجرمی  و  ندهد  رخ  جرمی  تا  اساساً  و  باشد 
شخص مرتکب در حال ارتکاب جرم باید دارای مسئولیت کی ری و    ،فراهم نخواهد بود؛ ثانیاً

منطبق بر مصادر و موازین قانونی، ارتکاب و انتساب رفتار مجرمانه   ،اهلیت جزایی باشد و ثالثاً
 به وی اثبات شده باشد.

دیگر،   سوی  براز  )  بنا  است  جامعه  حق  مجازات  اجتماعی،  قرارداد  منصورآبادی،  اندی ه 
مجازات30:  1401 افراد صلاحیت  و  دارد  تعلق  اجتماع  هیأت  و  جمعی  هویت  به  و  کردن ( 

اند را مجازات  ها مرتکب شدهتوانند کسانی که جرمی علیه آن تنهایی نمییکدیگر را ندارند و به
بلکه قضات   نماکنند؛  میندگیبه  به مجازات  و حکومت، حکم  از جامعه  زیرا جرائم ی  دهند؛ 

دهند. درست زنند، جامعه را نیز در معرض تهدید قرار میکه به منافع افراد ضربه می   ورهمان
به فرد  یک  به  بزهکار  که  میاست  صدمه  یا  خصوص  و  دزدی  قتل،  چون  جرائمی  ولی  زند، 

عنفتجاوز   بهبه  جامعه  به  می  ،  و صدمه  کرده  تجاوز  کل  یک  ایجاد عنوان  باعث  زند. جرم 
اند؛ بنابراین از آنجاکه جرم  شود که از ارتکاب آن مطلع شدهترع و وح ت در میان کسانی می

کند، اگر بگوییم جامعه صلاحیت مجازات بزهکاران را دارد، سخن به به جامعه صدمه وارد می
 ایم. گزاف نگ ته

به   این مدعاست و مدعیعنوان مدعیپیدایش مقامی  بر  نیز گواه دیگری  یا  العموم  العموم 
به   میدادستان  تقاضا  را  مجرم  مجازات  دادگاه  از  حکومت  و  مردم  از  رف  کند  نمایندگی 

عنوان یک حق عمومی و در حقوق کی ری امروزی، مجازات به    واقع   در (.  78:  1395فلچر،  )
می شمار  به  مابهاجتماعی  و  میآید  وارد  جامعه  به  که  است  زیانی  آن، ازای  برابر  در  شود. 

ی مدنی، حق اشخاص بوده و برای جبران زیانی است که درنتیجه ارتکاب جرم  ضمانت اجراها
 (.31: 1401منصورآبادی، شود )جرم به آنها وارد مییا شبه

دارد: »محکومیت به کی ر فقط ناشی از ارتکاب  قانون آیین دادرسی کی ری مقرر می  8ماده  
تواند دو حیثیت داشته باشد: الف( حیثیت اللهی است میجرم است و جرم که دارای جنبه حق
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عمومی از جهت تجاوز به حدود و مقررات الهی یا تعدی به حقوق جامعه و اخلال در نظم 
عمومی، ب( حیثیت خصوصی از جهت تعدی به حقوق شخص یا اشخاص معین.« و در ادامه  

می  11ماده   مقرر  م کور  بر قانون  عمومی  حیثیت  جهت  از  دعوا  اقامه  و  متهم  »تعقیب  دارد: 
یا   عهده دادستان با شاکی  و اقامه دعوا و درخواست تعقیب متهم از جهت حیثیت خصوصی 

 مدعی خصوصی است.«
 

 . از منظر هدف1-2
ی بهمجازات  سو کاز  ترهیبی هستند و  دارای جنبه  اذیت مجرم میها  آزار و  باشند. رنج  دنبال 

شود مجرم ل ت ارتکاب جرم را فراموش کند و مجدداً مرتکب جرم ن ود مجازات سبب می
می باعث  حتی  مجازات  زجردهندۀ  و ص ت  ترهیبی  ارتکاب  جنبه  از  نیز  بالقوه  مرتکب  شود 

مجرمانه صرف   بهعمل  ذاتاً  افراد  چون  بنتام،  نظر  در  کند.  رنج  نظر  دفع  و  ل ت  جلب  دنبال 
هستند، رنج مجازات هر جرم باید از ل ت موفقیت احتمالی مجرم در ارتکاب جرم بی تر باشد  

؛ ( 182:  1377  ،2صانعی، ج  پوشی کنند )تا افراد با توجه به این واقعیت از ارتکاب جرم چ م
مجازات آزادی، بنابراین  و جان،  و جسم  کنند  وارد  آسیب  مرتکب  و حقوق  منافع  به  باید  ها 

ترمیم مدنی یک    کهیدرحالدارایی، شغل و شهرت مجرم را با مخا ره جدی مواجه سازند و  
خواهد مداوا و یا کمک کند، مجازات قصد  جبران ساده ضرر و زیان است و اقدام تأمینی می

 (. ۶05 :1383، 2است انی و دیگران، ج خواهد به او بدی کند )کی ر فرد را دارد و می
ها دارای جنبۀ ترذیلی هستند و موجبات رسوایی و تحقیر مرتکب  از سوی دیگر مجازات

دهد و رسوایی و آورند. مجازات فرد را در معرض ملامت عمومی قرار میجرم را فراهم می
عنوان مجرم، غالباً در خصوص  خوردن به  سرافکندگی حاصل از محکومیت کی ری و برچسب

ازدست نگران  که  افرادی  اجتماعینوع  و شأن  ایجاد دادن حیثیت  بازدارندگی  اثر  شان هستند، 
و  می است   بساچهکند  مؤثر  بازدارندگی  برای  آن  کمیت  از  بیش  مجازات  از  حاصل  رسوایی 
 (.221:  1388 یزدیان جع ری،)

ص ت رسواکنندگی مجازات یکی از عواملی است که سیاست کی ری   هرچندبا این وصف،  
کند؛   توجه  آن  به  نباید    ه امعباید  است،  مجازات  م هوم  ذاتی  منطقاً  که  این سرزنش رسمی 

تر مجازات یعنی اصلاح مجرم و تطبیق مجدد وی با غیرمتناسب باشد و مانع تحقق هدف مهم
رسوایی و تحقیر ناشی از مجازات،   لیبه دلجامعه شود. اگر فرد بعد از تحمل مجازاتش نتواند  

 در در جامعه برای خود جایگاهی پیدا کند و بعد از تحمل مجازات، جامعه او را  رد کند و  
خود   نوبهبهمجازات وی پس از اجرای مجازات و خروج از زندان آغاز شود، این وضع    واقع
پ یرد، یعنی محیط زند و مرتکب در تنها محیطی که او را میعدالتی را در حق وی رقم میبی
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غو ه دوباره  جنایت،  و  میجرم  هزینهور  و  هدر شود  به  کی ری  عدالت  دستگاه  تلاش  و  ها 
 (.183:  1377 ،2صانعی، ج  ؛  ۶0۶ :1383، 2است انی و دیگران، ج  رود )می

گ ار به جهت تعدیل این جنبه از مجازات دقیقاً برای اجتناب از این محظور است که قانون
ها را  علیه در رسانهق.آ.د.ک، بیان و انت ار م اد حکم قطعی و م خصات محکوم  353در ماده  

داند و در ماده جز در موارد مقرر در قانون غیرمجاز دانسته و متخل ین را در حکم م تری می
بینی کرده ق.م.ا موارد انت ار حکم محکومیت قطعی را به دو صورت م روط و الزامی پیش  3۶

های ناشی  است و از سوی دیگر با تأسیس اعاده حیثیت که هدفش ح ف بعضی از محرومیت
بینی مقررات  باشد و با پیشبخ یدن به رسوایی محکوم میاز محکومیت است، در فکر پایان  

بی با  حیثیت،  اعاده  به  را  مربوط  جامعه  به  او  بازگ ت  امکان  مرتکب،  کی ری  سابقه  اثرشدن 
می تبصره  فراهم  می  2۶ماده    2نماید.  مقرر  بهق.م.ا  کس  »هر  از   دارد:  تبعی  مجازات  عنوان 

این قانون اعاده حیثیت   25حقوق اجتماعی محروم گردد، پس از گ شت مواعد مقرر در ماده  
 گردد...«. شود و آثار تبعی محکومیت وی زایل میمی

دنبال آزار  کنند و بهها هدف ترهیبی و ترذیلی را دنبال میلازم به ذکر است هرچند مجازات
به هیچ عنوان چنین و اذیت مجرم و خوارکردن وی می تربیتی  تأمینی و  باشند؛ ولی اقدامات 

نمی دنبال  را  در هدفی  تکرار جرم  از  پی گیری  یا  وقوع جرم  از  پی گیری  آنها  و هدف  کنند 
می دنبال  را  پی گیرانه  فقط هدف  تأمینی  اقدامات  بنابراین  است؛  )آینده  لوترمی، کنند  و  کلب 

1398  :411.) 
 

 . از منظر رژیم اجرایی1-3
انگاری، ها باید قبل از ارتکاب جرم، معین و م خص باشند؛ یعنی در زمان جرممجازات  ،اولًا

قانونیقانون اصل  نماید.  م خص  را  مجرمانه  رفتار  بر  مجازات  میزان  و  نوع  باید  بودن گ ار 
میمجازات تأکید  امر  این  بر  ماده  ها  و  می  13کند  مقرر  اصل  این  اجرای  مقام  در  دارد: ق.م.ا 

»حکم مجازات یا اقدام تأمینی و تربیتی و اجرای آن حسب مورد نباید از میزان و کی یتی که در 
 قانون یا حکم دادگاه م خص است تجاوز کند ...«.

مجازاتمعین تأمین  بودن  را  جرم  ارتکاب  از  جلوگیری  و  ارعاب  هدف  هم  قانون،  در  ها 
قضایی می دستگاه  توسط  عدالت  اجرای  به  نسبت  عمومی  اعتماد  تقویت  موجب  هم  و  کند 
کند و از این  ریق میل و نظر  شود؛ زیرا قاضی ناگزیر مجازات را بر اساع قانون تعیین میمی

تعصبات فردی او کنترل می پیدا میشود و ذیشخصی و  کنند که ن ع و افکار عمومی ا لاع 
معین است  بدیهی  است.  شده  اجرا  مجازاتعدالت  تأمین  بودن  راه  در  مانعی  است  ممکن  ها 

وجود آورد؛ زیرا اگرچه برای قاضی تعیین خطا    هدف دیگر مجازات که اصلاح مجرم است به
از  رف مجرم در گ شته ممکن می وارده  برای اصلاح یک  و صدمه  اینکه  تعیین  باشد، ولی 



 

 

107 

هم
زد

 پان
ال

س
/ 

ره 
ما

ش
54/ 

هار
ب

 9
13

9
 

              1404 بهار /7/ شماره   3دوره 

 

    
    

    
   

وه
زپژ

با
 ی 

ت
ازا

مج
ف 

دا
اه

گاه
با ن

ها 
 ی 

ه د
ب

گاه
ید

ی
ها

 
رم 

ج
اس

شن
 ی 

وق 
حق

  /ی 
ند

یس
نو

: ه
ی 

تح
د ف

جوا
د 

حم
م

 

 

است انی و مجرم خاص، چه اندازه و چه نوع مجازاتی در آینده ضرورت دارد غیرممکن است )
به 185:  1377  ،2صانعی، ج  ؛  ۶07  : 1383،  2دیگران، ج   نیل  و  این منظور  تأمین  برای  ل ا  (؛ 

قانون تقنین و کی رگ اری، مجازاتهدف اصلاح مجرم،  باید تلاش کند در مرحله  را  گ ار  ها 
لحاظ کی رگزینی، ضمن  مرحله  در  نیز  دادگاه  و  نماید  تعیین  جرم  با  متناسب  و  نمودن متنوع 

شرایط و اوضاع احوال جرم ارتکابی و شخصیت مجرم، از نهادهایی چون آزادی م روط، نظام  
 کردن مجازات با جرم ارتکابی است اده کند.منظور متناسبآزادی و تعلیق اجرای مجازات بهنیمه

ها، نوع و میزان مجازات در قانون م خص  بودن مجازاتدر هر حال بر اساع اصل قانونی
که  کند، درحالی ور دقیق در حکم صادره تعیین میشود و دادگاه نیز مدت مجازات را بهمی

که فرد دارای حالت خطرناک  مدت اقدامات تأمینی و تربیتی معین و م خص نیست و تا زمانی
شوند و به محض اینکه حالت خطرناک رفع شد،  باشد، اقدامات تأمینی و تربیتی نیز اعمال می

شود؛ زیرا ویژگی بارز اینگونه اقدامات، تأکید بر اعمال اقدامات تأمینی و تربیتی نیز متوقف می
مهم از  یکی  و  است  جرم  وقوع  از  پی گیری  جرم،  جنبه  وقوع  از  پی گیری  ابزارهای  ترین 

)خنثی است  حالتی  چنین  دارای  که  است  فردی  در  خطرناک  حالت  لوترمی، سازی  و  کلب 
1398  :411.) 

زمانی  ،ثانیاً یعنی  باشد  قطعی  باید  حکم  مجازات  و  گرفت  قرار  حکم  مورد  مجازات  که 
خواهی صادره تمام مراحل دادرسی کی ری را  ی نمود و مواعد اعتراض، تجدید نظر و فرجام

سپری گردید، دیگر نتوان آن مجازات را لغو نمود و یا آن را تغییر داد و به مجازات دیگری  
تبدیل نمود؛ زیرا مجرم باید بداند که هیچ گریزی برای فرار از مجازات نیست. بکاریا اعتقاد 
داشت مجازات باید قطعی و حتمی باشد و نباید با نهادهای ارفاقی مانند ع و و آزادی م روط، 

از   است اده  با  مجازات  از  رهایی  امید  به  را  جرم    گونهنیامجرم  ارتکاب  به  ارفاقی  نهادهای 
 ت ویق نمود.

بودن آنهاست، ولی اقدامات ها، قطعی  های مجازاتعلیرغم اینکه یکی از اوصاف و ویژگی
ماهیت تدبیری خود، در همه حال قابل لغو یا تغییر هستند و حسب   به لحاظتأمینی و تربیتی  

ی هرگونه اقدام تدبیری در مورد وی فراهم ریکارگبهوضعیت و نوع حالت خطرناک فرد امکان  
 است. 

 

 ها. اهداف مجازات2
آن  از  گریزی  ولی  دارد،  وجود  مجازات  نهاد  به  نسبت  که  انتقاداتی  و  ایرادات  همه  علیرغم 

نمی و  مبنای  نیست  اینکه  مانند  پاسخ سؤالاتی  گرفت.  نادیده  را  آن  و ضرورت  واقعیت  توان 
و هدف از اجرای مجازات    ؟مجازات چیست؟ و مجازات مجرمان را چگونه باید توجیه نمود

توان در دو ت کر و اندی ه فلس ی، حقوقی و اجتماعی مورد جستجو قرار  باشد؟ را میچه می
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داد. یک اندی ه، به گ شته و زمان ارتکاب جرم توجه دارد و قائل به سزاگرایی است و اندی ه 
گرایی است. اندی ه اول  دیگر به آینده و زمان بعد از ارتکاب جرم متمایل است و قائل به فایده

میوظی ه عمل  ن س  به  و  پیامدهای  گراست  از  فارغ  را  اعمال  نادرستی  و  درستی  و  نگرد 
احتمالی آنها داوری کرده و در صدور احکام هنجاری، نظر به غایت و نتیجه ندارد. توجیه کی ر  
در این ت کر بر پایه تقدم حق بر خیر )ن ع(، ایده استحقاق و با نگاه به گ شته و عنصر مکافات  

نتیجه و پیامد رفتار است. اندی ه دوم غایت  در مقابلگیرد.  صورت می به  گراست و نگاهش 
فایدهغایت در خوانش  در گرایی  آنها  بر  مترتب  فایده  به  اعمال  قبح  و  تقلیل حسن  با  گرایش 

 (.131: 1395رستمی، توجیه مجازات، نظر به آینده دارد )
 

 . رویکرد سزاگرایانه2-1
ترین مبنای مجازات سزادهی است. ری ه این اصل که اغلب در انجیل نقل شده شبیه آن سنتی

سال قبل از آن در قانون حمورابی گنجانده شده است؛ عبارتی که    ۶00چیزی است که حدود  
رود: »چ م در برابر چ م و دندان در برابر دندان« است. سزادهی مبنای سزادهی به شمار می

است به داده  انجام  گ شته  در  مجرم  که  دارد  تأکید  خطایی  و  جرم  بر  عمل،  مکافات  معنای 
از  رفداران نظریه سزادهی  (۶8:  1403بروکس،  ؛  3۶  :1390شیکر،  ) بکاریا  ارسطو، کانت و 

 هستند.
از منظر ارسطو بزهکار با اراده خود فضیلت را رها کرده و رذیلت را برگزیده است. وی   

داند که نظام اجتماعی را از حالت اعتدال خارج نموده و موجبات تجاوز به جرم را عملی می
تعادل دوباره،   ها را فراهم آورده است؛ در نتیجه برای اعاده نظم عمومی و ایجادحقوق انسان

) چاره ندارد  وجود  بزهکاران  کی ر  جز  بود 195-199:  1381ارسطو،  ای  معتقد  نیز  کانت   .)
و مجرم   دلمجازات، مکافات عمل است  رفتار غیرقانونی مستحق مجازات    لیبه  ارتکاب یک 

و حتی   کند که بزهکار کی ر ببیندشده است و باید مجازات شود. عدالت و اخلاق ایجاب می
ای نیز برای جامعه از نظر مجازات متصور نباشد، اجرای آن به لحاظ تجاوز به حریم اگر فایده

و در واقع کی ر سزای عمل خلاف اخلاقی است که ارتکاب    اخلاق و عدالت ضروری است
 (.421: 1377نیا، قربانیافته و ن ع اجتماعی در آن اثری ندارد )

می متروکه  جزیره  مثال  در  کانت  اساع  همین  جامعهبر  فروپاشیدن  گوید:  حال  در  که  ای 
چراکه  برود؛  بین  از  و  شود  مضمحل  آن  از  بعد  و  کند  مجازات  را  مجرم  باید  ابتدا  است، 

نماید. مجازات عمل  اخلاقی  تکلیف  این  به  باید  جامعه  و  است  اخلاقی  تکلی ی  مجرم  کردن 
و بدین فایده  هرگونه  از  فارغ  را  مجازات  و  مجازاتند  ذاتی  به حسن  معتقد  سزاگرایان  ترتیب 
تقدم بخ ید و   زیچهمهدانند. از نگاه ای ان نظم اخلاقی را باید بر  ای، لازم و ضروری مینتیجه

به  را  نظم  این  کیان  اخلاقی،  اصول  با  مخالف  رفتاری  ارتکاب  واسطه  به  بزهکار  که  آنگاه 
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پاسخی مخا ره می مجازات  و  بپردازد  رفتار  این  با  تقابل  به  باید  کی ر  ابزار  با  اجتماع  اندازد، 
 (. 59:  1391جوان جع ری بجنوردی و ساداتی،  بیعی در برابر رفتار خلاف اخلاق است )

خا ر آنچه  نگر است و یک مجرم را بهبدیهی است رویکرد سزاگرایانه، یک دیدگاه گ شته
نمی مجازات  دهد  انجام  فردا  است  بلکه  ممکن  خا رکند؛  است   ترشی پآنچه    به  داده  انجام 

می و  مجازات  قانون  واقع  درکند  اصلی  )جرم  ملاحظات  مجازات  اعمال  برای  قاضی  و  گ ار 
و افتهی ارتکاب   جرم  مرتکب  تقصیر  عمومی،  نظم  به  وارد  آسیب  و  اجتماعی  خسارت   ،

مسئولیت اخلاقی او در موقع وقوع جرم( در گ شته انجام یافته است؛ ل ا اگر بخواهیم بدانیم 
گردیده،  آزاد خود مرتکب جرم  اراده  اساع  بر  و  بوده  اختیار  و  اراده  دارای  فردی  که  مجرم 

؛ ۶01  :1383،  2است انی و دیگران، ج  اش بنگریم )مستحق چه چیزی است باید به رفتار گ شته
 (.41: 1403بروکس، 

عنوان یک ابزار برای یک هدف اجتماعی،    بنابراین در سزاگرایی، اولًا، به فرد مجرم نه به
شود و مجازات یک فرد صغیر یا مجنون عنوان یک انسان دارای ارادۀ آزاد نگریسته می  بلکه به

می مجرم  را  وی  غلط  به  دیگران  که  شخصی  غیرمجرم  یا  ولی  بد  انسان  یک  یا  پندارند، 
)توجیه ندارند  را  مجازات  استحقاق  چون  نیست؛  صادقی،پ یر  ثانیا37ً:  1403  میرمحمد   ،(؛ 

به شود و مجرمان  در ارتباط با استحقاق توجیه می  همآنعنوان واکن ی به جرم    مجازات تنها به
اقتضای  نادرست  لیدل دارد،  استحقاقی وجود  اگر چنین  ل ا  کاری ان مستحق مجازات هستند؛ 

ایم؛ چون عدالتی شدهکردن است و اگر مجرمان را مجازات نکنیم، مرتکب بیعدالت مجازات
(. از سوی  43-44:  1403بروکس،  رسند )استحقاقش را دارند نمی  آنچهها در این صورت به  آن 

دیگر مجرمان باید به میزانی مجازات شوند که استحقاق آن را دارند و میزان این استحقاق به 
می مربوط  آنها  جرم  در  مستور  )بروکس،  شرارت  سزاگرایی 43-48:  1403شود  توجیه  در   .)

 ترین آنها عبارتند از: استدلالات و نظریات متعددی ارائه شده که مهم
 

 شدن غیرمنص انه« نظریه »اجرای عدالت« یا »دارا .2-1-1

شوند؛ ل ا باید به مند میبر اساع این نظریه، همه افراد جامعه از یک نظم منبعث از قانون بهره
فردی   چنانچه  و  نکنند  من عت  کسب  به  مبادرت  غیرقانونی  از  رق  و  گ اشته  احترام  قانون 

نادیدهبه و  قواعد  نقض  قوانین واسطه  آن  به  ملزم  را  خود  شهروندان  سایر  که  قوانینی  گرفتن 
ناعادلانهمی امتیاز  و  من عت  به  شدن دانند  دارا  مصداق  حاصله،  من عت  این  یافت،  دست  ای 

و  گردد  محروم  من عت  آن  از  مجرم  که  است  آن  عدالت  اجرای  راه  تنها  و  است  غیرمنص انه 
در است  مجازات  ناعادلانه  امتیاز  این  سلب  مالکیت   مثلاً  .واقع  به  مربوط  قوانین  که  مجرمی 

واقع از    دزد، درگیرد و با ورود به خانه دیگری، اموال صاحب آن را میخصوصی را نادیده می
استقانون گردیده  منت ع  ا  ؛شکنی  به  رونیاز  باید  ازبینمجازات  دارا  دنبال  و  امتیاز  این  بردن 
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:  1390شیکر، )  مند شده استهای باشد که سارق به نحو غیرقانونی از آن بهرشدن غیرمنص انه
بروکس،  39 امتیاز (؛  ۶3:  1403؛  و  را نقض کرده  به عبارت دیگر چون مجرم حقوق دیگران 

ای کسب نموده، دیگران نیز حق دارند حقوق او را محدود کنند و به این وسیله او را  ناعادلانه
 (.154: 137۶کاتینگهام، ) ای که کسب کرده است محروم نماینداز من عت ناعادلانه

 

 نظریه »عدالت مطلقه« یا »الزام اخلاقی« .2-1-2
کردن زند و مجازاتمی  بر اساع این نظریه، مجرم با ارتکاب جرم نظم اخلاقی جامعه را برهم

به این تکلیف، مجازات را اعمال نموده و نظم  با عمل  باید  او امری اخلاقی است که جامعه 
تخلف از عدالت، شریک   لیجامعه را اعاده کند و چنانچه مجرم مجازات ن ود، همه مردم به دل

می او محسوب  بر (.  191:  1403کانت،  )  شوندجرم  مبتنی  مجرمان  مجازات  بود  معتقد  کانت 
حتی اگر    نیبنابرا  ؛بلکه یک وظی ه اخلاقی مبتنی بر »اصل عدالت« است  ،»ن ع اجتماعی« نیست

سازد بر مجازات مجرمان مترتب نباشد، اصل عدالت این امر را ضروری می هیچ فایده اجتماعی
  (. 194: 1403کانت،  )  است حال اعاده نظم اخلاقی مهمتر از فایده اجتماعی هر و در

شود  گریدعبارتبه مجازات  باید  است  شده  مرتکب  را  جرمی  که  دلایل   ؛کسی  به  او  زیرا 
است  مجازات  مستحق  به  .اخلاقی  نباید صرفاً  هرگز  مجازات  دیگر  وسیله  از سوی  ای  عنوان 

برای پی رفت و ترویج خوبی دیگر، خواه در رابطه با خود مجرم )بازسازگاری(، یا در رابطه با 
بلکه مجازات باید در همه موارد اجرا شود تنها    ؛گیری( انجام گیردجامعه )بازدارندگی یا توان

و اصل   (37:  1390شیکر،)  کند مرتکب جرم شده استبه خا ر آنکه فردی که آن را تحمل می
در تمام    کهیدرحال  .نباید به انسان نگاه ابزاری داشت  گاهچیکند که هکرامت انسانی اقتضاء می

فایده قرار  رویکردهای  است اده  مورد  خاص  اهدافی  به  رسیدن  برای  انسان  مجازات  گرایانه، 
 شود و این خلاف کرامت انسانی است. یعنی از انسان است اده ابزاری می؛ گیردمی

 

 سازی«نظریه »الغاگرایانه« یا »خنثی .2-1-3
مجازات    کهیشود و مادامرفتن جرم در جامعه می  بین  بر اساع این نظریه، مجازات باعث از

ن ی   ،ماند. هگل معتقد بود جرماعمال ن ود، خطا و جرم ارتکابی همچنان در جامعه باقی می
شود حقی که ن ی اثبات حق است و موجب می  جهی حق است و مجازات ن یِ ن ی حق و درنت

رفتن خطا و جرم ارتکابی   بین  واقع مجازات باعث از  شده و دوباره به صاحبش بازگردد. در
: 1403  ،2الهام و برهانی، ج  )  شود و چنانچه مجازات محقق ن ود، خطا باقی خواهد ماندمی
بنابرا(151:  137۶کاتینگهام،  ؛  27 نه  نی،  اعمال مجازات،  با  واقع شد، جامعه  تنها  وقتی جرمی 

به   .باشدبردن جرم و خطا می  بین  بلکه موظف به اجرای مجازات و از  ؛حق امحای آن را دارد
نیست جرم  به  نسبت  واکنش  مجازات صرفاً  هگل،  منظر  از  دیگر  خنثی  ،تعبیر  آن بلکه  کننده 
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انگار جرمی ات اق رقم می  یا گونهکند و شرایط را بهاست. مجازات جرم را ملغی می زند که 
شود یعنی وقتی مجرمی متناسب با جرم ارتکابی مجازات شود، آن جرم خنثی می  ؛نی تاده است

 (. ۶4:  1403بروکس، ) مثابه »ترمیم حق« استو مجازات جرم به
 

 نظریه »ادای دین«. 2-1-4
شود و تحمل مجازات، موجب بر اساع این نظریه، مجرم با ارتکاب جرم به جامعه مدیون می

با اجرای مجازات است که میاست  ادای دین مجرم به جامعه   تنها  توان گ ت مجرم بهای  و 
وقتی یک مجرم مستحق را    گریدعبارتبه(،  38:  1401منصورآبادی،  )  جرمش را پرداخته است 

می بدهیمجازات  او  میکنیم  پرداخت  را  مجازات  ای  با  و  اوست  جرم  از  ناشی  که  کند 
میمی هزینه  ارتکاب جرم خود  بابت  که  ببینیم  حالی  در  را  او  : 1403بروکس،  )  دهدخواهیم 
۶2 .) 
 

 نظریه »ته یب معنوی جرم« .2-1-5
نظریه، مجازات می این  فراهم کندبر اساع  را    ؛تواند موجبات اصلاح روحی و روانی مجرم 

و  وجدان  ع اب  از  را  مجرم  و  است  جرم  مرتکب  رستگاری  و  نجات  راه  تنها  کی ر  یعنی 
 (. 15۶: 1403پیوندی،  ) بخ داحساع گناه و تقصیر حاصل از ارتکاب جرم رهایی می

 

 گرایانهرویکرد فایده .3
نتایج و سودآوری کی ر تأکید    گرایی در توجیه اعمال مجازات، برگرایی یا نتیجهرویکرد فایده

آینده  رویکرد  و  فایدهدارد  است.  بهنگر  به  گرایی  فلس ی،  بینش  مبنای  عنوان یک  بر  و  درستی 
می آن  از  انتظار  مورد  فایده  با  مطابق  عمل،  بر  یک  که  فوایدی  و  آثار  اساع  بر  تنها  و  نگرد 

به این معنا که نتایج  (، 43: 1390شیکر، ) پردازداخلاقی آن میتوجیه شود به  مجازات مترتب می
یک رفتار را بهترین معیار برای قضاوت در خصوص درستی و نادرستی آن   و آثار مترتب بر

فی  نیبنابرا  ؛دانداعمال می که  وارد تحمیل مجازات  بر مجرم  که  دردی  و  رنج  لحاظ  به  ن سه 
نادرست قلمداد میمی و  و   ،شودکند، شر  فایده  که  قبول است  قابل  و  تنها در صورتی موجه 

برای جامعه و حتی برای مرتکب جرم، سود و من عتی را    تیپیامد مطلوبی داشته باشد و درنها
 رقم بزند. 

آثار و پیامدهایی همچون بازدارندگی و پی گیری از جرم، بازپروری و اصلاح بزهکار و   
بزهت  ی میخا ر  یونان، دیده  فیلسوفان  اندی ه  در  کند.  توجیه  را  ضروری  شر  این  تواند 

گ اران مکتب اصالت افلا ون با تأکید بر ضرورت اصلاح و تربیت مجرمان و پس از وی، پایه
گرایی، توجه اندی مندان را به سودمندی مانند جرمی بنتام و استوارت میل با تبیین ت کر فایده
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آینده نمودند.رویکرد  جلب  مجازات  اعمال  در  پیامدگرا  و  اصالت   نگر  مکتب  دیدگاه  از 
یا اصالت فایده، من عتی از محکومیت به وجود می سودمندی  آید نهاد مجازات را  های کی ری 

خصوص و مجازات وی و ه»منافع موجود« در مجرم شناختن یک متهم ب؛ زیرا  کندتوجیه می
هایی« است که به شخص محکوم به حبس و خانواده کردن او از آزادی، مهمتر از »زیانمحروم

های اصلی رفتار  بنتام معتقد بود رنج و خوشی سرچ مه(.  ۶8:  1395فلچر،  )  شوداو وارد می
کنند. آنها قبل از ارتکاب  جویانه عمل میآدمی هستند و مردم بر اساع اصل حسابگری ل ت

می برآورد  حسابگرانه  احتمالی  ضررهای  مقابل  در  را  احتمالی  منافع  مجرمانه،  و  فعل  نمایند 
دوری   رفتار  آن  ارتکاب  از  ببینند  درد  و  رنج  را،  خود  رفتار  و  عمل  نتیجه  و  غایت  چنانچه 

شود، ن سه فعلی بد محسوب میکنند. بر این اساع مجازات که دربردارنده رنج بوده و فیمی
تحمیل  مجرم  به  که  رنجی  از  بیش  ل تی  دیگر،  افراد  برای  که  است  توجیه  قابل  زمانی  تنها 

بهمی باشدکند،  داشته  جع ری،)   دنبال  واقع(33۶:  138۶  یزدیان  خطر  بنابراین  بالقوه ؛  یا  ی 
تواند از ارتکاب جرم کسب نماید بی تر باشد  مجازات باید نسبت به منافع احتمالی که فرد می

: 1390شیکر،)  تا مانع ارتکاب جرم شود و سایر شهروندان را از ارتکاب جرم در آینده بازدارد
توان از سه  ریق از ارتکاب جرم توسط هر شخصی جلوگیری  مطابق نظر بنتام می(،  45-44
سلب قدرت و توان فیزیکی   (2  ؛ارعاب و ترساندن وی از ارتکاب جرم )بازدارندگی(  (1نمود:  

)ناتوان او  از  و   (3؛  سازی(ارتکاب جرم  )اصلاح  از وی  ارتکاب جرم  به  میل  و  تمایل  سلب 
 (.133: 1401غلامی، ) بازپروری(

فایده اندی ه  در  ترتیب  فایدهبدین  و  اهداف  مبنای  بر  مجازات  چون گرایی،  هایی 
دیده« قابل قبول و موجه خا ر بزه« و »ت  ییسازی«، »اصلاح و بازپرور»بازدارندگی«، »ناتوان

باشد. بدیهی است در هیچکدام از این الگوها و اهداف که در مجموعه »حمایت اجتماعی« می
زده   هدف این نیست که به مجرمی سزا داده شود و یا چون نظم اخلاقی برهم  ، گیرندقرار می

جامعه  عاید  مجازات  اعمال  با  که  است  منافعی  هدف  بلکه  و  گردد  تحمیل  مجازاتی  شده 
جامعه«می افراد  از  تعداد  بی ترین  برای  خوشی  و  ل ت  بی ترین  »تحقق  یعنی:   شود 
 (.44: 1390شیکر،)

 

 بازدارندگی .3-1
می مقبول  و  موجه  را  آن  که  مجازات  خوب  پیامدهای  و  نتایج  از  از یکی  بازدارندگی  کند، 

فایده است.  جرم  میارتکاب  فرض  معمولًا  انسانگرایان  که  خودخواه کنند  موجوداتی  ها 
 ور عادی  باشند؛ ل ا تحمیل مجازات بر مجرمین اثر بازدارنده دارد؛ زیرا انسان خودخواه بهمی

گزیند و پس از یک محاسبه عقلانی، پیروی از قانون را و  بیعی دوری از رنج و درد را برمی
می مجازات  انتخاب  م قت  و  تلخی  زیرا  ن ود؛  رنج  و  درد  تحمل  و  مجازات  گرفتار  تا  کند 
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)بالقوه، سنگین از جرم است  ناشی  از مزایای  جهت جنبه   نیبه هم( و  71:  1403بروکس،  تر 
می پیدا  اهمیت  مجازات  بهارعابی  که  است  این  مجازات  ارعابی  جنبه  از  منظور  وسیله  کند. 

جرم   ارتکاب  قصد  که  آنهایی  و  غیرمجرم  اشخاص  از  رفی  مجرمین،  به  نسبت  کی ر  اعمال 
دارند، مرعوب شده و گرد ارتکاب جرم نگردند و از  رف دیگر خود مجرم از ارتکاب جرم  

 (. 30:  1402صلاحی، نظر کند )جدید صرف 
می مجازات  شیوهبازدارندگی  به  عمومی(تواند  )ارعاب  عام  بازدارندگی  نظیر  و    هایی 

به   بازدارندگی عام، مجازات  در  فردی( حاصل شود.  )ارعاب  راهی بازدارندگی خاص  عنوان 
برای ارعاب عموم مردم و افرادی که امکان یا استعداد ارتکاب جرم را دارند مورد توجه قرار  

و مجازات مجرمان، دیگران را از ارتکاب    دادن پیامدهای من ی نقض قانونگیرد تا با ن انمی
تجربه  را  که مجازات  است  به مجرمی  مربوط  بازدارندگی خاص  دارد.  برح ر  آینده  در  جرم 

و مجازات را تحمل نموده  کرده است، بنابراین مجازات باید کسی را که قبلاً مرتکب جرم شده
( بازدارد  مجدد  جرم  ارتکاب  و  آینده  در  قانون  نقض  از  جع ری،است،    ؛ 337:  138۶  یزدیان 

 (.۶8: 1395فلچر، 
در ارعاب فردی، امید بر آن است که بر اثر تحمل مجازات یا تهدید به کی ر    گریدعبارتبه

در مواردی همچون تعویق صدور حکم، تعلیق تعقیب، تعلیق اجرای کی ر و ... مرتکب جرم از 
مجدد جرم خودداری   )پیوندی،  ارتکاب  با مجازات مجرمان، 138:  1403کند  ترتیب  بدین   .)

)بازدارندگی  نرخ جرم  و کاهش  )بازدارندگی خاص(  به جرم  بازگ ت  از کاهش نرخ  جامعه 
 عام( سود خواهد برد. 

بازدارندگی می نظریه  کرد.از  رفداران  اشاره  بکاریا  بنتام و سزار  به جرمی  بنتام سه    توان 
بازدارندگی جرم مهم  در  را  عامل اصلی شدت مجازات، قطعیت مجازات و سرعت مجازات 

های مختلف نظریه بازدارندگی، بی ترین تأکید را بر دانست و لیکن در بحث پیرامون جنبهمی
سیاست از  ریق  عامل  این  زیرا  داشت؛  شدت  قانونعامل  آسانهای  به  شکل گ اری  ترین 

نظر بنتام،  تر است. به  تر و ملموعبرای مردم قابل درک  باشد و شدت مجازاتپ یر میامکان
که به کارایی نهادها و مقامات مجری قانون در تعقیب، بازداشت قطعیت و سرعت مجازات نیز  

می دارد،  بستگی  مجرمان  محکومیت  و و  باشد  داشته  جرم  بازدارندگی  در  مهم  نق ی  تواند 
کارآمدی نظام قضایی را در اذهان عمومی تقویت و نهادینه سازد. در مقابل، بکاریا بر اهمیت 
چون  است؛  م ید  بسیار  کی ر  اجرای  در  سرعت  بود:  معتقد  و  داشت  تأکید  مجازات  سرعت 

تر  تر باشد، تداعی دو م هوم جرم و کی ر در ذهن انسان قویهرچه زمان تبهکاری و کی ر کوتاه
بی سنگینی  و  شدت  از  وی  بود.  خواهد  پایدارتر  مجازاتو  در تناسب  آن  تأثیر  عدم  و  ها 

پی گیری از جرم و اصلاح مجرمین انتقاد نموده و اعتقاد داشت مجازات برای اینکه مؤثر واقع  
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به اجرا شود.  حتماً  ولی  باشد،  معتدل  و  ملایم  باید  حتمی  شود،  او  مجازاتی سبک، نظر  بودن 
به دارد  راه  آن  در  رهایی  امید  که  موحش  مجازاتی  از  بی تر  تأثیری  میهمی ه  و   گ اردجای 

-48:  1390شیکر،شود نه با شدت و وخامت آن )هدف ارعاب، با قطعیت و حتمیت تأمین می
4۶ .) 

 

 سازیناتوان .3-2
بهناتوان بهساختن  جامعه  از  مجرم  دورکردن  است   معنای  تکرار جرم  از  وی  بازداشتن  منظور 

توان و فرصت ارتکاب جرم از او گرفته شود تا چنانچه در آینده تصمیم به ارتکاب    کهینحوبه
گرفت باشد  ،جرم  نداشته  را  آن  انجام  ناتوان  .توانایی  خاص  هدف  بازدارندگی  همانند  سازی 

خاص بازدارندگی  در  که  ت اوت  این  با  است  آینده  در  جرم  ارتکاب  از  اعمال    ،پی گیری 
می بزهکار  در  هراع  ایجاد  باعث  ن ودمجازات  جدیدی  جرم  مرتکب  تا  در   ؛شود  اما 

شود تا در آینده حتی اگر خواست توان و امکان ارتکاب جرم از مجرم گرفته می  ،سازیناتوان
باشد نداشته  را  آن  انجام  توانایی  هر  (.  24  :1394حیدری،  )  مرتکب جرم شود  اساع  این  بر 

 ، بزه شود   بمحدودیت و یا غیرممکن ساختن ارتکا  ،که موجب منع  ییپاسخ و ضمانت اجرا
سالب توان بزهکاری  ،  بازپروری یا جبران و ترمیم باشد  ،بدون آنکه هدف آن تحقق سزادهی

 (. 149: 1401غلامی،  ) شودمحسوب می
تاریخ فیزیکی صورت گیری و خنثیتوان  ، در  ول  مادی و  از  ریق وسایل  سازی عمدتاً 

تنها با  کردن بزهکاران جنسی نهقطع دست سارق و اخته  ، هایی مانند اعداممجازات  .گرفته است
های ارتکاب جرم  بلکه با هدف دورکردن آنها از فرصت  ،هدف سزادهی و بازدارندگی مجرمان

تدریج  گیری بهشیوه عمده توان  ،ولی در دنیای غرب از قرن نوزدهم  ؛شدگیری انجام میو توان
بدیهی   . ور موقت یا به نحو دائم تبدیل گردیدآزادی خواه به   ب های سالبه حبس و مجازات

توانند مرتکب جرم شوند و به اعضای جامعه آسیب نمی  ،شونداست مجرمانی که محبوع می
مجازات  .بزنند و  حبس  بر  علاوه  و امروزه  نقلیه  وسایل  با  رانندگی  از  ممنوعیت  مانند  هایی 

سلب صلاحیت دائم و یا موقت از رانندگانی که با رانندگی خطرناک خود امنیت شهروندان را  
، سلب توان بزهکاری  سازند و ممنوعیت حمل سلاح و امثال آنمخا راتی جدی مواجه می  اب
در این رویکرد بزهکار در   .گیرداست اده از توسعه شبکه نظارتی بر مجرمان نیز صورت می  با

رفتار و روابط   ،های کنترل پلیسیقلمرو اجتماع حضور دارد لیکن همواره تحت نظارت شبکه
اقتصادی و  مالی  ابعاد مختلف  در  فرهنگی  ،وی  و  وادار  ،آموزشی  و   ی  کنترل   ... و  اجتماعی 

عنوان یکی از اهداف   با این وجود حقیقت آن است که سلب توان بزهکاری به  .شودرصد می
فایده توجه  پاسخ  ،گرایانمورد  و  اجراها  از ضمانت  است اده  به  اعمال  ناظر  کی ری جهت  های 

جسمانی )غلامی، به  و  محدودیت  است  جرم  تکرار  یا  و  جرم  ارتکاب  از  جلوگیری  منظور 
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ترتیب  (.151-150:  1401 ناتوان  ،بدین  از  ریق  مجرمانمجازات  از   ،سازی  ح اظت  موجب 
 . شودجامعه در برابر رفتارهای مجرمانه و ممانعت از ایراد زیان و خسارت به شهروندان می

 

 شناسی حقوقیهای جرمها متأثر از آموزه. اهداف مجازات3-3
جرمشاخه  از  یکی  حقوقی  یشناسجرم دو  که  است  کاربردی شناسی  های    یشاخه  برخلاف 
 شده  پرداخته  آن  به  و  شناخته  کمتر  پی گیرانه،شناسی  جرم  و  بالینیشناسی  جرم  یعنی  آن،  دیگر

موضوع    محتوای  علمی   کارآمدی  و  کارایی  مطالعه   سو کی   از  حقوقی،شناسی  جرم  است. 
  مقابله  راهبردهای   و  هاسیاست  فنی  -حقوقی  بیان  و  توصیفواقع    در  که  است  کی ری  نهادهای

 و   ها کاستی  رفع  برای  که  است   اصلاحاتی  بررسی  دیگر،  سوی  از   و  شوندمی   محسوب  جرم  با
)  اعمال   و  پی نهاد  توانمی   کی ری   حقوق  و  جنایی   سیاست  کردن  روزآمد معز، کرامتیکرد 
1403  :41 .) 

  جرم،   مهار  و  کنترل .  است  بوده  جرم  مهار  و  کنترل   کی ری  عدالت  نظام  اصلی   دغدغه  همواره
 بردن  پی برایشناسی جرم دستاوردهای و ها یافته از  تا است ساخته  وادار را  کی ری عدالت  نظام

  کی ری  عدالت  نظام  نیاز  مورد  راهکارهای  اینکه  ضمن.  بگیرد  بهره  بزهکاری  دلایل  و  هاری ه  به
 (. 41:  1403معز،  نمود )کرامتی جستجوشناسی جرم در باید را بزهکاری با مبارزه  امر در

مجازات  رونیااز   نظاماهداف  در  در  ها  عملی  و  نظری  تحولات  از  برخاسته  کی ری،  های 
جرم دهه  شناسیعرصه  در  است.  کی ری  حقوق  فلس ه  سمت و  به  گرایش  اخیر،  های 

های هوشمند، انسانی و مؤثر، باعث شده است تا نگاه سنتی مبتنی بر صرف انتقام یا  مجازات
ارعاب عمومی جای خود را به رویکردهای ترکیبی و چندبُعدی بدهد. از جمله این تحولات  

بازپروری مجرم، ت  یمی بر اصلاح و  به تمرکز  بزهتوان  دیده و توسعه عدالت ترمیمی خا ر 
 . اندنوین جایگاه یافته کی ریهای  ای در سیاست ور فزایندهکه به  ییهااشاره کرد؛ مؤل ه

 

 اصلاح و بازپروری .3-3-1
باشد که هدف اساسی آن ایجاد تغییرات ضروری  گرا میآمیز و نتیجهبازپروری فرآیندی مداخله

 کردن زمینه جهت حضور مجدد وی در جامعه به آماده  و  منظور اصلاح رفتار او  در بزهکار به
)غلامی،   است  قانونمند  شهروندی  عملی    (.190:  1401عنوان  رویکرد  در  بازپروری  نظریه 

دارداثبات ری ه  جرم  .گرایان  دیدگاه  اساع  اثباتبر  جنایی ،  گراشناسی  رفتار  عوامل  و  علل 
آنها رفتار    .شودیا ترکیبی از اینها میو  شناختی یا اجتماعی  روان  ،شناختیشامل عوامل زیست

دانند که از کنترل کامل افراد خارج هستند و با اراده انسان را نتیجه دخالت عوامل متعددی می
است که اشخاص  ی  زیرا عمل انسان همی ه تحت تأثیر و ف ار عوامل  ؛گیرندآزاد صورت نمی

ندارند آنها  بر  کامل  می  ؛کنترل  تلقی  بیماری  را  مجرم  آنها  قرار  ل ا  درمان  تحت  باید  که  کنند 
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برنامه    (.۶1:  1390)شیکر،  ردیگ یک  از  است  عبارت  بزهکار  درمان  و  اصلاح  ترتیب  بدین 
روانی جامعه  ،اخلاقی  -مداوای  امنیت  تأمین  برای  لازم  شرایط  رعایت  بهبود   به  ،با  منظور 

 (. 334: 1403 نج ی ابرندآبادی و هاشم بیگی،) پ یری اجتماعی اوامکانات سازش
بازپروری و اصلاح مجرم بر مصلحت کی ری شخص    ،بر اساع دیدگاه جبرگرایانه اثباتیون

این دیدگاه بر اهمیت تناسب مجازات با شخصیت مجرم تأکید دارد نه بر    .مجرم استوار است
ارتکابی جرم  را  .  ماهیت  مجرمان  موقعیت  و  مسائل شخصی  که  است  این  دیدگاه  این  هدف 

می و سعی  دهد  قرار  توجه  تمایلاتمورد  تا  و علیانگیزه  ،کند  آن ها  رفتار  به   انالخصوص   را 
گ اران به تمایل قانون  .منظور جلوگیری از جرائم آینده و به سمت رفتار قانونمند تسریع بخ د

بلکه   ،تنها عملیها )اصل ت رید کی ری( متضمن این است که قاضی باید نهکردن مجازاتفردی
شده مرتکب  را  عمل  این  که  را  دهد  مد   است،  شخصی  قرار  از   .نظر  بازپروری   رفداران 

اجتماعی  ،شناسانروان  ،روانکاوان درخواست جامعه  ،مددکاران  متخصصان  سایر  و  شناسان 
های خود در جهت حل مسائل شخصی مجرم کمک کنند تا  کارگیری مهارتبه  با نمایند تا  می

با نیازهای مجرم متناسب باشد  : 1390شیکر،؛  ۶04  :1383،  2است انی و دیگران، ج  )  مجازات 
۶۶ .) 

گرایی دارد با این هدف  عنگر است و خصیصه ن آینده  ،نظریه اصلاح و بازپروری  جهیدرنت
تغییر رفتار زیان با  آن  ،بار مجرمانکه  آینده  مجازاتی که از   و اساساً  جلوگیری کند  اناز جرائم 

 (. ۶7: 1390شیکر،) هدف اصلاح مجرمان غ لت کند یک کار عبث و غیرانسانی خواهد بود
مجازات میان  در  مختلفاثباتیون  اعمال    ، های  در  بی تر  را  بازپروری  و  اصلاح  هدف 

امکان زندان  میمجازات  زندان  ؛دانندپ یر  در  فراهم   ،زیرا  مجرمان  تربیت  و  آموزش  شرایط 
 ،علت اقدامات درمانی و تربیتی روی ویشود و بزهکار در مدت تحمل مجازات حبس بهمی

داد از دست خواهد  را  ارتکاب جرائم  به  امروز(.  ۶8:  1395فلچر،  )   تمایل  کی رشناسان   هالبته 
 ؛ عنوان آخرین حربه است اده کرد و جامعه را از شر زندان رها ساخت  معتقدند باید از زندان به

کنند  گریزانه مجرمان خدمت میبه تمایلات جامعه دن یها بی تر در جهت شدت بخ زیرا زندان
 (.۶9: 1395فلچر، ؛ 19: 1401)آنسل،  کردن آنها به بازگ ت به زندگی مطابق قانونتا آماده

دارد وجود  مجتمان  اصلاح  و  بازپروری  درک  برای  عمومی  شیوه  رهیافت    :دو  نخست 
میزان ارتکاب جرائم را    ،این رهیافت به این دلیل که بازپروری  .شناختی استبازپروری وظی ه

بلکه به این دلیل پیگیر اصلاح و بازپروری است که  ؛  دنبال بازپروری نیستدهد بهکاهش می
هر تلاش معقولی را    است کهجامعه    و  حاکمیت  یاین وظی ه  هر فردی اهمیت اخلاقی دارد و

عدالت  .در دگرگونی از شهروند بزهکار به شهروند مطیع قانون انجام دهدان بزهکاری برای یار
مقصر باید    .مقصر را اصلاح و حقوق او را تأمین کند  ،انسانی تکلیف دارد که در حدود امکان
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ببیند که به شأن انسانی    رف   شود و قضاوت و مجازات باید بهمیگ اشته  احترام    اوهمی ه 
رویکرد دوم بازپروری  .  اصلاح و ورود مجدد مقصر به جامعه با شأن کامل انسانی متمایل باشد

چون در این صورت    ؛گوید باید مجرمان را بازپروری کنیمپیامدگراست این رهیافت به ما می
همگی و  یافته  کاهش  جرم  میارتکاب  قرار  بهتری  وضعیت  در  و .  گیریممان  اصلاح  وظی ه 

و  است  شده  ت ویق  نیز  جدید  اجتماعی  دفاع  دکترین  پیروان  از  رف  مجرمان  بازسازگاری 
تواند از زیرا تنها جامعه است که می  ؛دانندبازپروری مجرم و ورود به جامعه را یک تکلیف می

سقوط مجدد و دائمی مجرم در ور ه بزهکاری که همی ه برای هیئت اجتماع خطرناک بوده و 
 ،یک سیاست جزایی با هزینه کمتر  ، جلوگیری کند و این وظی ه  ،شودیک تهدید محسوب می

 (.۶03:  1383، 2است انی و دیگران، ج  ؛9۶: 1403بروکس، ) تر استم یدتر و انسانی
می دنبال  را  مجرمان  اصلاح  که  بازپروری  نظریه  در  است  ذکر  به  های  شیوه  ،کندلازم 

به می  گوناگونی  از جمله  که  پی نهاد شده است  بازسازگارکردن مجرمان  به شیوه منظور  توان 
شیوه و   2شیوه آموزش و پرورش بهبودیافته  1شیوه بازپروری درمان ت ریحی   ،بازپروری درمانی
صورت   به  های بازپروری معمولًااشاره نمود که البته رهیافت 3ای های م اورهبازپروری برنامه

 (.95-99:  1403بروکس،  ) رودکار میترکیبی به
ها، اصلاح و بازپروری مجرمان است؛ هدفی  ترین اهداف نوین مجازاتیکی از مهمبنابراین 
و بر امکان تغییر و بازسازی شخصیت بزهکاران   الهام گرفته شدهشناسی  های جرمکه از آموزه

تأکید دارد. در مقابل رویکردهای سنتی که بر کی ر صرف یا  رد مجرم از جامعه تأکید داشتند، 
نتیجه اغلب  جرم،  که  است  استوار  باور  این  بر  بازپروری  و  اصلاح  نابسامانینظریه  های  ی 

می بنابراین  و  است  اجتماعی  یا  اقتصادی  خانوادگی،  مداخلهفردی،  با  درمانتوان  محور، های 
 .آموزشی و حمایتی، امکان بازگ ت سالم مجرم به اجتماع را فراهم کرد

 

 دیده و عدالت ترمیمیخا ر بزهت  ی. 3-3-2
بنیادین در قلمرو جرمدر دهه گیری  شناسی و عدالت کی ری، باعث شکلهای اخیر، تحولات 

محوری شده است. برخلاف رویکرد کلاسیک که جرم را  دیدهرویکردی نوین با تمرکز بر بزه
می تلقی  قانونی  هنجارهای  نقض  آموزهصرفاً  بود،  بزهکار  مجازات  بر  آن  تمرکز  و  های  کرد 

باشد، تضییع  جرم به نظم عمومی  باورند که جرم پیش از آنکه تعرض  بر این  شناسی حقوقی 

 
 شوند. های هنری و ورزشی بازپروری میدر این شیوه، بزهکاران از  ریق تعامل با دیگران در جریان ت ریح، مانند پروژه .1

های جدید ، به مجرمان برای توسعه مهارتاندیدر این شیوه، با توجه به اینکه بی تر بزهکاران فاقد شرایط و مهارت کار.  2
 شود.مرتبط با اشتغال کمک می

کند تا از بازگ ت  می  ای با یک مددکار اجتماعی یا ناظر آزادی م روط شرکتدر این شیوه، بزهکار در جلسات م اوره  .3
 .آرام او به جامعه ا مینان حاصل شود



                

  

118 

هم
زد

 پان
ال

س
/ 

ره 
ما

ش
54/ 

هار
ب

 9
13

9
 

R
e-

ex
am

in
in

g
 t

h
e 

A
im

s 
o

f 
P

u
n

is
h
m

en
t 

w
it

h
 a

 V
ie

w
 t

o
 L

eg
al

 C
ri

m
in

o
lo

g
ic

al
 P

er
sp

ec
ti

v
es

/ 
A

u
th

o
r:

 M
o

h
am

m
ad

 J
av

ad
 F

at
h

i 
 

Volume 3, Issue 7, Spring 2025 

 

خا ر  ها باید ت  یرو، یکی از اهداف مهم مجازاتدیده است. از اینحق و کرامت انسانی بزه
 . دیده باشدهای روانی و احیای شأن بزهدیده، بازگرداندن حس امنیت، جبران آسیببزه

جبران زیان    ی،شناسجرمهای  متأثر از آموزهها  یکی دیگر از اهداف مجازات  با این وصف
بزه به  از جرم نسبت  ایجاد    .دیده و ت  ی خا ر اوستناشی  باعث  و تأبدیهی است جرم  لم 

خا ر وی و خصوصاً  تواند موجب ت  یشود و مجازات مرتکب میدیده میخا ر بزهآزردگی 
انتقام او شودمانع  بزه  .جویی شخصی  به  علیه جرمتوجه  واکنش  فرآیند  در  رویکرد   ،دیده  در 

قربانی جرم    بر که بزهکار از پیامدهای رفتار خود    عدالت ترمیمی نیز بر این مبنا استوار است 
 . آگاه شود و در جهت جبران خسارت و ترمیم دردهای وی تلاش نماید

خا ر ترمیم و دنبال ت  یمحور است و از این لحاظ که بهدیدهبزه  ،اندی ه عدالت ترمیمی 
بزه امنیت  احساع  عادی  به  خسارات  فایدهجبران  رویکرد  این  با  است  که دیده  گرایان 

بزهت  ی بهخا ر  را  می  دیده  دنبال  مجازات  توجیه  عامل  دارد  ،کندعنوان  ولیکن   ،م ابهت 
واسطه صدمه ناشی از مجازات را  به  ،دادن به صدمه ناشی از جرمنظریه پاسخ  ،عدالت ترمیمی

دنبال معرفی  نماید؛ به عبارت دیگر عدالت ترمیمی بهو با عدالت تنبیهی مخال ت می  کندرد می
حلشیوه مسالمتهای  پی وفصل  در  آنکه  از  بیش  و  است  کی ری  نظام  در  اختلافات  آمیز 

زیرا    ؛ ترمیم و بازسازی است  ،بخ یرساندن به مجرم باشد معطوف به التیامزدن و آسیبصدمه
داند و نه دیده میالخصوص شخص بزهعنوان تعدی و تجاوز نسبت به مردم و علی جرائم را به

به  به دولت و  آنهاتجاوز نسبت  از سیاست سزادهی علیه مجرمان و مجازات    ، برجای پیروی 
 . دیدگان تأکید داردبزهایجاد اصلاحاتی به ن ع 

  آخر   ربع   در  کی ری  عدالت  یکارنامه   های عدالت ترمیمی از مطالعهی آموزهر یگشکلزمینه  
 در  و  برده  سؤال   زیر  را   آن  بالینی  و  سزادهی   های جنبه   میلادی به وجود آمد که  بیستم  ی سده

  رویکرد   به  منجر  خودنوبه  به  بحران،  این.  آمد  میان  به  جنایی  سیاست  بحران  از  سخن  نتیجه،
 و   ی شناسجامعهکی رشناسی،    ی،شناسجرم  یعنی   کی ری،  عدالت   و  حقوق   علمی   مبانی   به   انتقادی

 مانند:  جدید  مطالعاتی  رویکردهای   تولد  زمینه که  چندان  شد؛  جنایی  علوم  به  ی، ورکلبه
  (. م ارکت 87:  1403آمد )کرامتی معز،    فراهم  «2شناسی   دهیدبزه »  و  «1جو صلح  یشناس جرم»

 و  همکاری   با  جرم،  به   پاسخ  نحوه  و  میزان  گونه،  تعیین  و  کی ری  فرآیند  در  دهیدبزه  فعال 
 بدیل   عنوان  به  ترمیمی،  عدالت  سازی  حقوقی  سپس  و  یسازم هوم  مبنای  مرتکب،  باوگو  گ ت

 (. 801: 139۶گردید )نج ی ابرندآبادی،  واقع  کلاسیک  کی ری عدالت مکمل یا
مجرم است را در این    ه بهرنج و صدم  که ایرادترین ویژگی مجازات  با توجه به اینکه مهم

نمی نظریه  ،  کنیمرویکرد م اهده  نظریه  عدالتبرخی  را  نظریه  ایترمیمی  میان  رقیب در  های 

 
1. Peaceful Criminology 
2. Victimology 
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می هوادارانمجازات  از  بسیاری  که  جایی  تا  ملازم    آن،  دانند  را  ترمیمی   «کی ر   غایال»عدالت 
را  می خود  و  ترمیمیمی  «اگرغال»دانند  عدالت  آنکه  ه  ،خوانند خصوصاً  را  برای    گاهچی حبس 

ت  جرمی  نمیائهیچ  آنید  رهیافت  و  است  ،کند  زندان  نظام  براندازی  :  1390شیکر،)  مستلزم 
توان اصول اساسی فلس ه دولت ترمیمی را چنین علیه ا می(؛  113:  1403بروکس،  ؛  110-118

 :برشمرد
عنوان عملی که باعث ایراد    بلکه باید آن را به  ؛جرم تنها یک عمل خلاف قانون نیست(  1

 ؛ تلقی نمود ،شودجامعه و حتی خود مجرم می ،دیدگانصدمات مختل ی بر بزه
 ؛ فرآیند عدالت کی ری باید به جبران این صدمات کمک کند( 2
بزهکاران و    ،گاندیدهپاسخ به جرم باید از صلاحیت انحصاری دولت خارج شود و بز  (3

جامعه باید فعالانه در رسیدگی به وضعیت درگیری و اختلاف م ارکت کنند و سعی نمایند تا  
:  1390شیکر، )  وفصل اختلافات بیابندمبنای م ترکی را برای توافق و سازش در خصوص حل

115.) 
ترمیمی  عدالت  در  مبنا  این  خسارت    ،بر  جبران  و  ترمیم  و  ندارد  جایگاهی  کی ر  اصولًا 

شیوهبزه اساع  بر  وی  امنیت  احساع  اعاده  و  حلدیده  مسالمتهای  اختلافات  وفصل  آمیز 
و جامعه صورت می  دیده،زهب  نیمابیف پیشنظامو    پ یردبزهکار  دهههای حقوقی  در  های  رو 

تلاش کرده قالباخیر  در  را  ترمیمی  عدالت  تا  میانجیاند  دوایر حل هایی چون  کی ری،  گری 
برنامه و  درنتاختلاف  نمایند.  کی ری  عدالت  رسمی  ساختار  وارد  خسارت  جبران  ،  جهی های 

نهمجازات امروز  در خدمت ها  باید  بلکه  کنند،  دنبال  را  اصلاح  و  بازدارندگی  باید هدف  تنها 
 . دیده نیز قرار گیرنداحیای عدالت انسانی از دیدگاه بزه

 

 گیرینتیجهبحث و 
اساسی از  یکی  همواره  مجازات،  پاسخنهاد  ابزارهای  پدیده ترین  به  کی ری  عدالت  نظام  دهی 

شناسی، های کی ری و جرممجرمانه بوده است. با این حال، تحولات گسترده در عرصه اندی ه
اجتناب را  مجازات  کارکردهای  و  اهداف  مبانی،  در  بازاندی ی  است. ضرورت  ساخته  ناپ یر 

آموزه به  اتکا  با  حاضر  جرمپژوهش  میهای  ن ان  حقوقی،  بر شناسی  صرف  تکیه  که  دهد 
باشد. تواند پاسخرویکردهای سنتی سزادهی، دیگر نمی  گوی مقتضیات عدالت کی ری معاصر 

یافته اساع  این  بر  مجازاتپژوهشهای  هدفمندی  یک،  از  باید  و ها  اصلاح  به  ناظر  سو 
ت  ی دیگر،  سوی  از  و  باشد  بزهکار  بزهبازپروری  اجتماعی خا ر  روابط  بازسازی  و  دیده 

سازی و گرایانه با تأکید بر بازدارندگی، ناتوانهای فایدهدیده از جرم را دنبال کند. نظریهآسیب
بزه محوریت  با  ترمیمی  عدالت  رویکرد  همچنین  و  مکملبازپروری  نظام  دیده،  های ضروری 

 مجازات در دوران کنونی هستند.
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تنها پاسخی به بزه، بلکه بستری برای بازاندازی  حقوقی، مجازات باید نه شناسی از منظر جرم
بزه حقوقی  و  روانی  بازتوانی  و  بزهکار  ایناجتماعی  از  باشد.  شود می  پی نهادرو،  دیده 

آموزهسیاست این  از  الهام  با  کی ری،  فردیگ اران  سمت  به  مجازاتها،  توسعه سازی  ها، 
گری کی ری و تقویت نهادهای عدالت ترمیمی های جایگزین حبس، گسترش میانجیمجازات

بردارند. مجازات  گام  اهداف  در  بازاندی ی  با  تنها  علمی، درنهایت،  رویکردهای  مبنای  بر  ها 
توان به نظامی کی ری کارآمد، عادلانه و مبتنی بر شناسانه است که میگرای جرمانسانی و تجربه

 کرامت انسانی دست یافت. 
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. چددا  ه ددتم. شناسددیدان ددنامه جرم  .(1403)  .دیدد حم  علی حسین و هاشم بیگی،،  نج ی ابرندآبادی  -

 تهران: گنج دانش.
هددای پژوهش.  ها(فرآیند بازدارندگی مجازات )موانددع و محدددودیت   .(1388)  .جع ر  زدیان جع ری،ی  -

 .207-229(، 44) 11 دانش انتظامی،
http://pok.jrl.police.ir/article_97019.html 

، قددوقح. گرایددیگرایی تددا تکثرتوجیهات فلس ی مجازات از وحدت  .(138۶)  .جع ر  زدیان جع ری،ی  -
37 (4 ،)327-350. 

https://jlq.ut.ac.ir/article_19232.html 
 

http://pok.jrl.police.ir/article_97019.html

